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Interview: Was steckt tatsachlich
hinter der , Hetzjagd“ auf den

,alten weiRen Mann“?

In seinem neuen Buch enthullt
der Medienwissenschaftler

Norbert Bolz einen Gene ﬁangriﬂ‘

auf unsere Kultur

3

Zeitdiagnostiker Bolz: ,Erst wenn man das Feindbild ‘alter weiBer Mann’ dechiffriert, erkennt man den Horizont des gewaltigen kulturellen Biirgerkriegs, in dem wir uns tatséchlich befinden”

Herr Professor Bolz, warum ist der alte weifte Mann
wan allem™ schuld?

Norbert Bolz: Weil er sich hervorragend als Pro-
jektionsfliche eignet, der mit seinen drei Attribu-
ten alle wesentlichen Bereiche vereint, gegen die
heute ein Kulturkampf tobt. In diesem kann man
aber nur dann die Uberlegenheit erreichen, wenn
man cin theoretisches Interesse an den Ideen und
Gedanken des Gegners entwickelt. Der alte, weifle
Mann sollte sich also fiir die Vorstellungswelt sei-
ner Ankliger interessieren! Deshalb habe ich mit
meinem Buch eine Tiefenbohrung beziiglich der
drei Attribute alt, weiff und ménnlich unternom-
men, um zu verstehen, wogegen sich die Hetzjagd
in Wahrheit richtet.

Und das wiire?

Bolz: ,Alt“ steht fiir Erfahrung, fiir Tradition und
damit auch fiir Normalitit, etwa Urteilskraft im
Sinne des gesunden Menschenverstandes. , Weiff
steht fiir die europiische Rationalitir, die Aufkli-
rung und die Vernunft sowie fir die gewaltigen
Errungenschaften der Wissenschaft und Technik.
»Minnlich® schlieflich steht fiir Mut, Risikobe-
reitschaft und fiir die Aggressivitit, die man bené-
tigt, um sich zu behaupten und gegeniiber anderen
durchzusetzen.

Es gebt also gar nicht um die konkreten alten, weiflen
Mnner, die, so der Vorwurf, die Schalsstellen der Ge-
sellschaft besetzen und dafiir sorgen, dafS vor allem sie

in den Genuf¢ von Privilegien kommen?

Bolz: Nicht in erster Linie — obwohl die Wokeness
verriickt genug ist, wie die Taliban selbst Statuen
umzustiirzen. Eigentlich aber ist dieses Feindbild
vor allem eine Chiffre, die auf eine tiefere Ebene
verweist, auf der die eigentliche Auseinanderset-
zung gefiihrt wird. Und wenn man diese, wie mein
Buch es tut, dechiffriert, erkennt man erst den Ho-
rizont des gewaltigen kulturellen Biirgerkriegs, in
dem wir uns tatsichlich befinden: daff ndmlich der
Kampf gegen den alten, weiffen Mann in Wahrheit
ein Kampf gegen die Moderne ist — und folglich
dessen Verteidigung die Verteidigung der europi-
ischen Aufklirung.

,Wir haben es mit einem spéten
Sieg des Kommunismus zu tun®

Das miissen Sie bitte nochmal spezifizieren.

Bolz: Heute haben Gefiihle die Argumente ver-
driingt und verletzte Empfindungen zihlen mehr
als die Wahrheit. Dem entspricht eine Politik, die
nicht mehr verniinftig zwischen progressiv und
konservativ, sondern archaisch zwischen Gut und
Bése unterscheidet. Deshalb herrschen Haf8 und
Waut in der Gesellschaft, was zur Zerstdrung der
Vernunft fiihrt. Diese Polarisierung findet ihren
Ausdruck auch zum einen in der Jagd auf einen
Siindenbock, zum anderen in heuchlerischen Buf-
ritualen. Und zu diesem politischen Infantilismus
gesellt sich obendrein ein autoritirer Paternalismus:
Der Staat soll uns von Anfang bis Ende an die Hand
nehmen. Schlieflich weicht die Demokratie mehr
und mehr der Tyrannei gut organisierter Minder-
heiten, die leider das Wohlwollen der politisch-
medialen Elite genieflen.

Auflerhalb Deutschlands haben Kritiker diese Ent-
wicklung als , Kulturmarxismus identifiziers. Teilen
Sie die These?

Bolz: Wir haben es in der Tat mit einem spiten
Sieg des K i zu tun — allerdings nicht
ala Marx, Engels und Lenin, sondern 4 la Antonio

Gramsci: ein kommunistischer Denker, der den
revolutioniren Kampf auf die Ebene der Kultur
verschoben und den langen Marsch durch die Insti-
tutionen propagiert hat. Heute ist dieser erfolgreich
abgeschlossen, denn die woken Kulturrevolutionre
finden sich in allen Spitzen unserer Gesellschaft:
In den Erziet - und Bild 1en und
im Kulturbetrieb sind sie besonders stark vertreten.
Ebenso in der Sphire des Glaubens, wo sich die
beiden groflen Kirchen in Deutschland mittler-
weile als der religiése Arm der woken Bewegung
verstehen. Besonders fatal ist aber wohl ihr grofler
Einfluf} in den Medien, die fast vollig auf woker
Seite stehen, sowie auf die Politik, die von fast pa-
nischer Angst beherrscht wird, durch eine , falsche®
Bemerkung einen woken Shitstorm auszulésen. Ja
selbst in unser Rechtssystem sind sie inzwischen
vorgedrungen. Natiirlich spielen dabei aber auch
die Achtundsechziger eine grofle Rolle, wurden
doch viele der gesellschaftspolitischen ,Bomben*®,
die heute hochgehen, damals gebastelt. Allerdings
waren im Vergleich zur woken Bewegung die Acht-
undsechziger belesen, konnten argumentieren und
hatten iiberhaupt Ideen! Wihrend die Wokeness
nur ,verletzte® Gefiihle, Wutanfille und apokalyp-
tische Verzweiflung zu bieten hat, ja im Grunde
fast nur aus Ressentiments besteht.

,Fiir Woke sind Argumente nur
cine Teufelei des weilen Mannes*

Waren die Achtundsechziger denn nicht ebenso voll
ungeziigelter Affekte, voller Haff auf den Kapitalis-
mus, den Staat, die Gesellschaft, den Biirger und vor
allem auf alles Deutsche?

Bolz: Es gab allerdings unter ihnen auch cine gan-
ze Reihe von Leuten, die, wenn auch ideologisch
verirrt, in Theorie schr gebildet und von echten
Tdcen geleitet waren. Damit war das Ressentiment,
das s, da haben Sic recht, schon damals gab, doch
wenigstens sublimiert — ohne daf ich die damali-
gen Dinge schénreden will. Dagegen ist mit den
Woken zu diskutieren so gut wic unméglich. Schon
weil ihre Ressentimentgeladenheit sie Argumente
an sich fiir nichts weiter als eine Teufelei des alten,
weiflen Mannes halten I4ft. So werden Prinzipien
der Aufklirung als Machtinstrumente seiner ,Herr-
schaft” betrachtet und nicht mehr akzeptiert. Das
ist vielleicht das wahre Neue an dieser Bewegung,
ihr geistfreier und ideenloser, dafiir unglaublich
naiver Fanatismus.

Was ist etwa mit ihrer Kritischen Rassentheorie, der
sogenannten Critical Race Theory, oder der Gender-
ideologie. Das sind doch Theorien.

Bolz: Das sind im Grunde nicht ihre Theorien
und Tdeen, vielmehr stammen sie aus dem De-
konstruktivismus. Denn die Schliisselautoren fiir
alles, was die woke Bewegung diskutiert — wenn
das tiberhaupt der Fall ist, meist werden ja nur Pa-

Dekonstruktivisten Jacques Derrida und Michel
Foucault: also Denker der sechziger Jahre, bereits
iiber ein halbes Jahrhundert alt! Was uns heute
seitens der woken Bewegung als Theorie serviert
wird, ist nur der x-te Abklatsch vom Abklatsch
dieser Philosophen. Da ist nichts mehr von der
Subrilitit, die einen Derrida noch ausgezeichnet
hat. Und wo dieser kunstvoll das geistige Stilett zu
fithren wufite, kracht heute nur der Holzhammer
hernieder. Bestenfalls wird eine Autorin wie Judith
Butler gelesen, wobei es selbst dafiir bei den mei-
sten der Woken nicht reicht. Auch auf die Gefahr
hin, daf ich damit anmafiend klinge: Aber wann
immer ich doch einmal Gelegenheit zum Gesprich
mit Woken hatte, mufite ich feststellen, dafl ich
weit besser wufdte, was bei den Autoren steht, auf
denen ihre Weltsicht baut, als sie selbst. Und ich
glaube, daf diese sich im Grabe umdrehen wiir-
den, wenn sie wiifften, was heute aufgrund ihrer
Ideen da alles getrieben wird. Im iibrigen: Daf§
Judith Butler 2012 mit dem Theodor-W.-Adorno-
Preis ausgezeichnet wurde, das zihlt fiir mich zu
den grofiten Witzen der Wissenschaftsgeschichte.
Mein Gott, was fiir eine Verirrung der Urteilskraft!

Sie sprechen in Threm Buch vom , kulturellen Biirger-
krieg“ und stellen ihm ein Kapitel , Lagebild* voran,
wobei Sie klarstellen, daff ,der Begriff hier durchaus

im militirischen Sinne gebraucht* wird,

Bolz: Es ist zum Gliick kein Krieg, in dem Blut
fliet, wohl ist es aber einer, in dem von linker
Seite der Gegner nur mit Verachtung bedacht und
wenn irgend méglich an den Pranger gestellt und
tribunalartig 6ffentlich abgeurteilt wird. Tatsich-
lich erleben wir eine manichiische Spaltung der
Gesellschaft, wie man sie heute eigentlich kaum
noch fiir méglich gehalten hitte. Daher, meine ich,
kann man auch zu Recht von einer ,militirischen
Lage" sprechen. Diese gilt es aufmerksam zu stu-
dieren, wozu fiir mich zum Beispicl auch gehért,
tiglich die , Tagesschau“ zu schen oder hin und
wieder den Spiegel zu lesen — alles im Sinne der
Feindbeobachtung. Denn alle Welt spricht zwar
vom Gendern, doch kaum jemand hat sich cin-
mal die Miihe gemacht, zu analysieren, was das
cigentlich wirklich ist. Zwar gibt es mittlerweile
Hunderte von Biichern iiber Wokeness, Cancel
Culture und Co., aber so gut wie alle bleiben an
der Oberfliche der Phiinomencbene. Ich dagegen
wollte die Tiefenebene ausloten.

,Das sicherlich dringendste
Thema unserer Zeit*

Frappierend ist bei der Lektiire, wie unverbliimt Sie
sich offenbar nicht mehr als neutraler Sozialwissen-
schafiler verstehen, der Sie doch so lange waren, son-
dern als parteiischer Kulturkimpfer.

Bolz: Dafl ,,Der alte weifle Mann® nicht den glei-
chen Tonfall hat wie etwa mein Buch iiber Niklas

Ich habe mich immer an Max Weber gehalten und
als akademischer Lehrer niemals politisch gepredigt.
Denn es gibt nichts Schlimmeres als Professoren,
die ihren Katheder mit einer Kanzel verwechseln.
Doch mit meiner Pensionierung 2018 war ich frei,
nun ein politisches Thema anzupacken — das sicher-
lich das dringendste unserer Zeit ist! Spricht man
aber, aufier als Soziologe, iiber politische Themen,
dann ist das Polemische, also das Streitende, im
Grunde genommen gar nicht zu vermeiden. Den-
noch meine ich, daf§ ,Der alte weifle Mann® im
Vergleich zu den meisten anderen Biichern dieser
Art eine vergleichsweise starke analytische Dimen-
sion hat. Es stimmt, das Eingangskapitel zur ,La-
ge“ ist eher polemisch geprigt, die drei folgenden
Kapitel ,Alt", ,Weiff“ und ,Minnlich“ aber sind
vor allem analytisch gehalten.

,Ich hoffe auf die intelligenten
Linken — die gibt es ja auch®

Mit Ihrem Buch exponieren Sie sich fiir deutsche Ver-
hiiltnisse in ungewdhnlich deutlicher Weise und ma-
chen sich damit zur Zielscheibe einer Bewegung, die
Sie selbst als tief hafSerfiillt, skrupellos und darauf
aus beschreiben, ihre Kritiker zu vernichten. Haben
Sie keine Angst?

Bolz: Nein, ich bin schlieflich nur ein einfacher
Professor, wie viele andere auch.

Sie heben den Fehdehandschuh auf und haben eine
Art Kriegserklrung formuliers.

Bolz: Ach, es wiirde sich doch gar nicht lohnen,
sich iiber mich aufzuregen.

Mal schreiben Sie, als sei die letzte Messe gelesen, ver-
weisen auf Ernst Jiingers ,Marmorklippen; als sei nur
noch dsthetischer Widerstand méglich. Dann wieder
zeigen Sie sich hoffnungsvoll, es kinnte doch zu einer po-
litischen Gegenbewegung kommen. Was gilt denn nun?

Bolz: Das hoffe ich in der Tat, aber das ist natiirlich
spekulativ. Denn womit ich mich im Buch kaum
beschiftige, ist dic cigene Seite. An nur wenigen
Stellen deute ich an, wie cin moderner Konser-
vativismus vielleicht aussehen kénnte — denn das
ist nicht das Thema. Natiirlich aber ist es nur zu
verstindlich, daf Sie die Frage nach einem Aus-
weg stellen. Meine Vermutung jedoch ist, sollte es
diesen geben, wird er wohl kaum in unserer Hand,
also in der der Konservativen und Liberalen liegen.
Tatsichlich sche ich die einzige Chance darin —au-
Ber es sollte zu einer Art wirtschaftlichem Kollaps
kommen, was leider nicht ganz ausgeschlossen ist
—, dafl die Entwicklung dem intelligenten Teil der
Linken, den es ja, auch gibt, irgendwann doch
unheimlich und zu peinlich wird, und sie sich in
ciner Art ,Coming-out” erheben, um zu protestie-
ren: ,Das alles hat mit uns nichts mehr zu tn! Die
Wokeness hat unsere Werte und Gedanken nur
usurpiert!“ Das vielleicht kénnte noch eine Wende

rolen gebriillt —, sind vor allem die franzssischen ~ Luhmann und die Grenzen der Aufklirungistklar.  bringen. MORITZ SCHWARZ
Prof. Dr. Norbert Bolz wiirdigte ihn als einen ,herausragenden philosophischen " ICP‘I’
Der durch seine zahlreichen Biicher und aus Funk und Zeitdiagnostiker”, dessen Biicher ,die Gegenwart reflek- alte weiBe
Fernsehen bekannte Medien- und Kommunikationswis- tieren, zum Widerspruch reizen und Vergnuigen berei-

senschaftler lehrte bis zu seiner Emeritierung 2018 an
der Technischen Universitat Berlin. Zuvor war der 1953 in
Ludwigshafen geborene Bolz bis 1992 Dozent an der FU
Berlin und bis 2002 Professor fiir Kommunikationstheo-
rie an der Universitat Duisburg-Essen. Rudiger Safranski

Mann

ten“. Zu seinen bekannten Titeln zéhlen ,Die ungeliebte 5
Freiheit” (2010), , Die Avantgarde der Angst" (2020) und ?
,Keine Macht der Moral! Politik jenseits von Gut und

Bose” (2021). Nun ist sein neuer Band erschienen: ,Der 5
alte weile Mann. Stindenbock der Nation* -

Christian Geselle. Der Kasseler OB hat
von seiner SPD die Nase voll und tritt
gegen die eigene Partei zur Wahl an.

Sozi alter

Schule

DANIEL KORTEL

etzt hat auch die SPD ihren Boris Palmer.
Christian Geselle tritt am 12. Mérz als
Amtsinhaber zur Oberbiirgermeisterwahl
in Kassel nicht fiir die SPD an, sondern als
unabhingiger Kandidat. Dem vorausgegan-
gen ist der Bruch der rot-griinen Rathaus-
Koalition und nachfolgend ein Zerwiirfnis
des OB mit der vom linken Fliigel dominier-
ten Fiihrung der Kasseler Sozialdemokraten.
Tn den Vorgingen zeigt sich ein strategi-
sches Problem der SPD in Westdeutschland:
Der Hohenflug der Griinen hat diese auch
auf} ler Ebene auf Augenhshe zur
SPD gebracht. Vielfach lassen sie nun ihre
Muskeln spielen und testen bis zur Ubergrif-
figkeit, was ihnen méglich ist. Doch treffen
sie auf ein selbstbewufites Gegeniiber wie
Geselle, kommt es zum Knall. In Kassel
hat den ein Streit um die Verkehrspolitik
ausgeldst. Allerdings war Geselle ohnehin
nie ein Freund der Griinen. Nach eigenem
Bekunden sieht sich der 46jihrige Ex-Poli-
zist als Sozialdemokrat alter Schule, in der
‘Tradition des fritheren hessischen Minister-
priisidenten Holger Bomer, der sich 1982 ja
gewiinscht hatte, die Griinen ,wie auf dem
Bau ... mit der Dachlatte® zu bearbeiten.

Geselle und Palmer wiiren
damit Reprisentanten eines
der ungewshnlichsten Politik-

Modelle Deutschlands.

Geselle ist sich jedoch bewuf3t, dafl er mit
seinem Selbstverstindnis einer, obendrein
schwindenden, Minderheit in der SPD
angehért. Auch in seiner Vaterstadt, mit
200.000 Einwohnern die drittgrofite des
Landes, bildet sich die chronische Spaltung
der hessischen SPD ab: in einen ,rechten®,
sich pragmatisch nennenden Fligel, der sich
vor allem durch seine Wirtschaftsnihe aus-
zeichnet, und einen immer stirkeren lin-
ken Fliigel, der nach dem Bruch mit den
Griinen erfolgreich eine von Geselle ange-
strebte Koalition mit der CDU hintertrieb.
Damit war allen Vermittlungsbemiihungen
zum Trotz das rote Tischtuch zwischen OB
und der Parteifithrung zerschnitten, und im
Herbst erkliirte Geselle, bei der Wahl im
Friihjahr als unabhingiger Kandidat anzu-
treten. Komplettiert wurde das Desaster fiir
die SPD durch die Bildung einer Jamaika-
Koalition, die der Partei in ihrer einstigen
Hochburg auf lange Zeit die Chance auf
eine Machrtoption zu verbauen droht.

Gegen Geselle treten fiinf Mitbewerber
an, darunter auch die Kandidatin der SPD,
die vom friiheren Landesvater und Bun-
desfinanzminister Hans Eichel unterstiitzt
wird. Zwar sind alle weit weniger qualifi-
ziert als der erfahrene Verwaltungsjurist,
der seit 2017 im Rathaus residiert, doch
der hat auch die Lokalmedien gegen sich,
und zudem lduft inzwischen ein Parteiaus-
schlufiverfahren gegen ihn.

Doch angesichts seiner Popularitit sind
die Chancen hoch, den Erfolg Boris Palmers
in Tiibingen bereits im ersten Wahlgang zu
wiederholen. Sollte das gelingen, wire es ein
weiterer Beleg dafiir, dafl die These, urbane
Milicus gingen vor allem mit linken Wer-
ten einher, auf deutlich schwicheren Fiiffen
steht, als meist behauptet. Vielleicht ticken
ja auch Stidter konservativer als gedacht.

Geselle und Palmer wiren dann Repri-

eines der ungewdhnlichsten Poli-
tik-Modelle in der postmodernen Uniiber-
sichtlichkeit der Bundesrepublik: ein direkt
gewihltes Stadtoberhaupt, das einer groflen
Ratsmehrheit einschliefllich ihrer eigenen
Partei i ht, deren i
Nenner wiederum die tiefe Abneigung ge-
gen den Mann an der Spitze ist.

» www.christian-geselle.de



